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Montevideo, U\ UU zmu

VISTO: los recursos de revocacién y jerarquico interpuestos por el
Doctor Manuel Suarez Charlone, en representaciéon de la firma
Tresor S.A.j-----mmmmrmmmmmmmm oo —oo—-ooooooooooooos

RESULTANDO: I que los mismos se presentan contra la

Resolucion de la Direccién General de Secretaria N° 393, dictada
en ejercicio de atribuciones delegadas, de 16 de noviembre de
2009, por la cual se dispuso adjudicar la Licitacién Publica N°
1/2009 de 28 de agosto de 2009, efectuada por el Departamento
de Adquisiciones y Suministros del Ministerio de Salud Publica,
para la contrataciéon de una empresa a efectos de la “Reparacion
de la fachada del Edificic Sede Central del Ministerio de Salud
Publica”, a la empresa Baltar Construcciones respecto de la Zona
1 de la fachada, por un monto de $ 4.474.598 (pesos cuatro
millones cuatrocientos setenta y cuatro mil quinientos noventa y
ocho), mas el porcentaje que corresponda abonar sobre un monto
imponible de hasta $ 695.730 ( pesos seiscientos noventa y cinco
mil setecientos treinta);-------------==-=--=====----=mmm-somoo—oooooooo oo

II) que por Resolucion Ministerial N° 448 de 20 de
agosto de 2010, se dispuso mantener la Resoluciéon impugnada,
franqueéandose el recurso jerarquico interpuesto en subsidio;-------

CONSIDERANDO: I) que el recurrente expresa que el acto resistido

invoca las facultades conferidas por la Ordenanza Ministerial N°
279 de 7 de abril de 2005, que no delega atribuciéon alguna a su
juicio, sino que designa como Ordenador de Gasto secundario al

Director General de Secretaria entre otros, indicando que la




recurrencia fue hecha en tiempo y forma, agraviandose en el
hecho de que dicha Resolucion ha dispuesto la adjudicacién
respecto de una oferta que no cumplia con las bases y
condiciones del Llamado, no resultando la mas conveniente a los
intereses de la Administracion, por cuanto se habrian
contravenido normas y principios imperantes en materia de
contratacion administrativa, dado que la empresa adjudicataria
debi6 haber sido declarada inadmisible en el presente
procedimiento, al no haber dado cumplimiento a los requisitos
necesarios, en cuanto al plazo y el depésito por concepto de
Garantia de mantenimiento de la oferta previsto en el Pliego, lo
que genera como consecuencia dicha inadmisibilidad;---------------

II) que asimismo indica que al no resultar
semejantes las propuestas de la adjudicataria y la del recurrente,
no era pertinente la solicitud de mejora de ofertas realizada a
ambas empresas, sino Unicamente entablar negociacién con la
impugnante, habiéndose asi transgredido el principio de igualdad
de los oferentes, argumentando ademas que el dictamen de la
Comision Adjudicadora no fue fundamentado y que los precios
cotizados por Tresor S.A. en ocasién de la mejora de ofertas,
fueron inferiores en monto a los propuestos por Baltar S.A.,
resultando asi la mas conveniente;——————-----—-----———-———————~—-~~--———_—

IlI) que de acuerdo a lo informado por la
Comision Asesora de Adjudicaciones de las Unidades Ejecutoras
001 y 003, Tresor S.A. no confecciond una propuesta clara,

concreta y concisa, para poder compararla con las restantes y




poder concluir que es la mas conveniente como se indica, dado
que en la ocasion de la mejora de ofertas y en el Acta de apertura
de ésta expresaron: “En caso de que la reparacion de fachadas se
realice por sectores, el monto de la implantacién se prorrateara
segun el caso. Posiblemente algun rubro se repita o incremente su
monto”, lo que provocé que el precio ofertado por la empresa
recurrente resulté indefinido al no establecerse cuales eran los
montos que se incrementarian, haciendo imposible determinar la
suma o cuantia a pagar por el Ministerio de Salud Publica;---------
V) que dicha Comisién se ajusto a Derecho

y a lo establecido en el Pliego de la Licitacion, estandose al hecho
de que quien se presenta a una Licitacién acepta tacitamente el
Pliego de Condiciones de la misma y el mantenimiento de la oferta
es una condicién y no admite modificaciones, por ello no se tomo
en cuenta la aclaracién del oferente del mantenimiento de la oferta
presentada;-----------====sr-mmmmmmmmmrm o ooooooommsoooooooooooooooooooooeoo
V) que el Articulo 56 Inciso 5° del TOCAF

otorga un plazo de 48 (cuarenta y ocho) horas, lo que estaba
estipulado en el Pliego y le fue otorgado a Baltar S.A., a fin de que
depositara la diferencia del pago del mantenimiento de oferta,
hecho que quedd establecido en el Acta y al que la empresa
impugnante no se opuso en la oportunidad, siendo infima la
diferencia entre el monto a depositar y el depositado
efectivamente, sobre el total del mismo;----------------==-----------———-
VI) que segun lo informado por la Divisién

Juridico Notarial, teniendo en cuenta lo expresado por la




Comisiéon Asesora de Adjudicaciones, quien concluye que dado
que la empresa Tresor S.A. presentd una oferta no cuantificable,
se entiende inadmisible poder adjudicar la Licitacién Publica N°
1/2009 a la misma, de lo que se desprende claramente que Baltar

Construcciones resulta ser la Uinica empresa en condiciones de

VII) que en virtud de lo expresado,
corresponde proceder en consecuencia, confirmando en via
jerarquica el acto administrativo impugnado;-----------—-————————-—-
ATENTO: a lo precedentemente expuesto y lo establecido en el

Articulo 142 del Decreto N° 500/991 de 27 de septiembre de

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
RESUELVE:

1°.- Confirmase la Resolucién originaria de la Direccion General
de Secretaria N° 393 de 16 de noviembre de 2009, por la
cual se dispuso adjudicar la Licitacién Pablica N° 1/2009 de
28 de agosto de 2009, efectuada por el Departamento de
Adquisiciones y Suministros del Ministerio de Salud Puablica,
para la contratacién de una empresa a efectos de la
“Reparacion de la fachada del Edificio Sede Central del
Ministerio de Salud Publica”, a la empresa Baltar
Construcciones respecto de la Zona 1 de la fachada, por un
monto de $ 4.474.598 (pesos cuatro millones cuatrocientos
setenta y cuatro mil quinientos noventa y ocho), mas el

porcentaje que corresponda abonar sobre un monto




imponible de hasta $ 695.730 ( pesos seiscientos noventa y
cinco mil setecientos treinta).----------------=------------------—-—-
2°.-  COmMUNIQUESE.——-—--—-== == m== === === === e oo oo oo
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