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VISTO: las presentes actuaciones relacionadas con la accion de
repeticion prevista por el articulo 25 de la Constitucién de la Republica,
respecto al pago efectuado en autos caratulados “VERDIER ACOSTA,
Cirilo Clodomiro y otros c¢/Ministerio del Interior, IUE 2-35832/2009,
tramitados ante el Juzgado de Paz Departamental de la Capital de 2°
TUINO. === mmm e o e ———- — s

RESULTANDO:I) Que el objeto debatido es la forma de ajustar las

pasividades de los retirados policiales, la controversia surge de las

diferentes normas que sucedieron en el tiempo, articulo 4° de la Ley N°

13.793, 11 de la Ley N° 16.333 y articulo 67 de la Constitucion de la

Replblica.-=--mmmmmmm oo =
IT) Que si bien la Direccidén Nacional de Asistencia y
Seguridad Social Policial ajusté sus pasividades conforme a la ley, las

diferentes interpretaciones a que dio lugar la reforma constitucional generd

reclamos.-—~-—-——- _

III) Que por Sentencia de Primera Instancia N° 15, de
fecha 30 de abril de 2010, se desestimé la demanda sin especial

W 6108 (5301 [6310) 6T O ———

I'V) Que por Sentencia de Segunda Instancia N° 71 de

fecha 18 de :octubre = de 2010, se revocd la decisién de primera instancia,




y en su mérito se condend a la demandada a reliquidar las pasividades
sobre la base del 100% del haber de jubilacién de los actores, abonandose
las diferencias generadas entre lo que debieron percibir de haberes
aplicando el 100% del mismo y no el 70%, desde el 18 de agosto de 2005
en adelante, con reajustes € INtereses. —~-—m--mmmmmmm e
V) Que por Oficio N° 730/2011 de fecha 9 de

setiembre de 2011, la Sede ordend se efectuara el pago cuya constancia
surge de fs. 33 a 35.~m--- e
CONSIDERANDO: I) Que corresponde expresar que el objeto

debatido es la forma de ajustar las pasividades de los retirados policiales, la

controversia surge de las diferentes normas que se sucedieron en el tiempo;
pudiendo concluirse que no hay responsabilidad imputable a los
funcionarios, quienes se limitaron a cumplir con los procedimientos

técnicos de reajuste de los retiros y pensiones policiales de acuerdo a la

normativa dictada.-r--mmv-eomeoeem- R
| II) Que en la especie no se dan los presupuestos

minimos establecidos en el articulo 25 de la Constitucién de la Republica:
1°) dafio causado por el funcionario, 2°) culpa grave, y 3°) dolo; por io que,
tratandose de una cuestién de puro derecho, no corresponde promover la
accion de repeticion prevista en dicho articulo,==-——-—-mmmeemececmmmc oo meee
ATENTOQ: a lo dictaminado por el Departamento Contencioso del

Ministerio del Interior; y la Asesoria Juridica del Ministerio de Economia y
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Finanzas y la Asesoria Juridica de la Direccion Nacional de Asistencia y
Seguridad Social Policial;---=-=-====mmmmmmmmmeee- e
EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
RESUELVE:
1°) DECLARASE que en el caso de la suma abonada por el Estado en

cumplimiento de la sentencia dictada en autos caratulados “VERDIER
ACOSTA, Cirilo Clodomiro y otros c¢/Ministerio del Interior, IUE 2-
35832/2009; no corresponde ejercer la accidn de repeticion prevista por
el articulo 25 de la Constitucién de la Republica.--

2°) COMUNIQUESE y pase al Tribunal de Cuentas de la Republica para

su conocimiento. Cumplido, vuelva al Ministerio de Economia y

Finanzas a sus efectos. -_— ——
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